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Hyponymer och hyperonymer



Hyponymer och Hyperonymer (1)

• En hyponym är ett ord 
vars betydelse 
innefattas av ett annat 
ords betydelse; detta 
andra ord kallas 
hyperonym.


• En hyponym är mindre 
abstrakt och innehåller 
mer information än sin 
hyperonym.



Hyponymer och Hyperonymer (2)

• Hyponymi kan uttryckas som ”är en/ett”-relation: 


• Röd är en färg.  

• En bil är ett fordon. 

• En mango är en frukt.  

• Sverige är ett land.  

• Linköping är en stad.



Hyperonymer i Översättningar

• Det är min farmors bil.  

• This is my paternal grandma’s car. 



Hyperonymer i Översättningar

• Det är min farmors bil.  

• This is my paternal grandma’s car.                 Undvik översättningsengelska :) 



WordNet (1)

• En stor databas för engelska med ordbetydelser och semantiska relationer.


• En ordbetydelse representeras som en mängd av ömsesidigt  synonyma ord, 
ett så kallat synset.


• Den centrala semantiska relationen mellan ordbetydelser är hyponymi–
hyperonymi.


• Webbversion: https://en-word.net/ 

https://en-word.net/


WordNet (2)

Från https://en-word.net/ 

https://en-word.net/


WordNet (3)

Från https://en-word.net/ 

https://en-word.net/


WordNet (3)

Från https://en-word.net/ 

https://en-word.net/


Hearst-Mönster (1)

• Artikel: Hearst (1992)


• En metod för att automatiskt 
extrahera hyponymer från 
lingvistiskt annoterad text. 



Hearst-Mönster (2)



Korpusutveckling



Korpusutveckling

• Korpusutvecklingen består av flera steg, blant annat: 


• Planering.


• Förberedning av datan. 


• Annotering.


• Kvalitetskontroll och utvärdering.



Planera

• Syftesdefinition: Vad ska korpusen användas till? 


• Urval av material: 


• Vilka texttyper ska ingå? (t.ex. tidningsartiklar, talad dialog, sociala 
medier) 


• Hur representativ ska korpusen vara?


• Val av korpusformat (t.ex. CoNLL, XML, JSON).



Förbereda data

• Insamling av data


• Rensning och normalisering av data:


• Ta bort oönskat material (t.ex. annonser, dubbletter).


• Avformatera.


• Standardisera format (t.ex. filformat, kodning som UTF-8).


• I vissa fall även stavningsnormalisering.



Annotera

• Lingvistisk annotering: t.ex.


• Tokenisering


• Lemmatisering


• Part-of-speech (POS)


• Syntaktisk struktur


• Metadata-annotering: uppgifter om t.ex. författare, publikation, datum.



Kvalitetskontroll

• Dokumentation av alla steg: urvalskriterier, annoteringsprinciper, tekniska 
specifikationer.


• Kontroll av annoteringsnoggrannhet:


• Manuell granskning.


• Interbedömarreliabilitet.



Kvalitetskontroll och Utvärdering

• Dokumentation av alla steg: urvalskriterier, annoteringsprinciper, tekniska 
specifikationer.


• Kontroll av annoteringsnoggrannhet:


• Manuell granskning.


• Interbedömarreliabilitet.


• Andra mått av hur bra korpusen uppfyller förväntningarna (beroende av 
korpusens syfte).



Interbedömarreliabilitet



Reliabilitet

• Reliabilitet syftar på hur pålitlig en kvantitativ undersökning är, hur  mycket vi 
kan tro på resultaten från den.


• Påverkas resultaten av de som genomfört undersökningen?


• Påverkas resultaten av tiden?


• Finns det samstämmighet mellan olika delresultat?



Interbedömarreliabilitet

• För att pröva hur mycket en undersökning påverkas av de som genomfört den 
kan man mäta interbedömarereliabilitet.


• Man låter undersökningen genomföras av flera olika bedömare och mäter 
överensstämmelsen mellan dem.


• Olika mått beroende på typ av undersökning.


• Det naturliga komplementet till interbedömarereliabilitet är  
intrabedömarereliabilitet, som fokuserar på en bedömare.


• Hur mycket påverkas bedömningarna av dagsformen?



Made with https://gemini.google.com/ ; Prompt: generate a manga image of two linguistic annotators who heavily disagree with each other in front of a computer

https://gemini.google.com/


Cohen’s Kappa (1) 

• Cohens kappa (𝜿) mäter överensstämmelse mellan två bedömare vid en 
klassifikationsuppgift.


• Hyponym | Ingen hyponym


• Måttet ställer den relativa observerade överensstämmelsen mot  
sannolikheten för slumpmässig överensstämmelse.



Cohen’s Kappa (2) 

• Beräkning:  


•  :  observerad överensstämmelse


•   :  förväntad överensstämmelse

κ ≡
po − pe

1 − pe

pO

pe



Cohen’s Kappa (3) 

  


•  :  observerad överensstämmelse


•   :  förväntad överensstämmelse

κ ≡
po − pe

1 − pe

pO

pe

Den grad av överensstämmelse som inte 
kan förklaras av slumpen



Cohen’s Kappa (4) 

  


•  :  observerad överensstämmelse


•   :  förväntad överensstämmelse

κ ≡
po − pe

1 − pe

pO

pe

Den grad av överensstämmelse som inte 
kan förklaras av slumpen

Den maximal möjliga grad av 
överensstämmelse som inte kan förklaras 
av slumpen



Cohen’s Kappa (5) 

• Beräkning:  


•  :  observerad överensstämmelse


•   :  förväntad överensstämmelse


• Värdet  𝜿 = 1 anger fullkomlig överensstämmelse.


• Vid fullkomlig avsaknad av överensstämmelse är 𝜿 = 0.

κ ≡
po − pe

1 − pe

pO

pe



Observerad överensstämmelse (1)



Observerad överensstämmelse (2) 

• I hur många procent av 
fallen överensstämmer 
bedömarna med 
varandra? 


• För att beräkna den 
observerade 
överensstämmelsen 
summerar vi längs 
diagonalen och delar den  
med det totala antalet 
instanser i tabellen.



Observerad överensstämmelse (2) 

• Total antal: 50. 


• Samma: 20 + 15


• Observerad 
överensstämmelse: 


20 + 15
50

= 0.7



Slumpmässig överensstämmelse (1)

• Två bedömare som slumpar fram ja/nej-svar kommer att överensstämma i 
50% av fallen.


• Men den förväntade slumpmässiga överensstämmelsen beror på antalet och 
fördelningen av klasserna.


• Överensstämmelse mellan bedömare är intressant endast om den avviker från 
(helst mycket högre än) den förväntade slumpmässiga överensstämmelsen.



Slumpmässig överensstämmelse (2)

• A ger godkänd 25 gånger. 


• Total antal: 50. 


•
20 + 5

50



Slumpmässig överensstämmelse (3)

• B ger godkänd 30 gånger. 


• Total antal: 50. 


•
20 + 10

50



Slumpmässig överensstämmelse (4)

• Förväntad överenstämmelse för godkänd är alltså: 


• 


• På samma sätt beräknar vi den förväntade överenstämmelse för underkänd: 


•

25
50

*
30
50

= 0.3

25
50

*
20
50

= 0.2
• Pe = 0.3 + 0.3 = 0.5



Cohen’s Kappa

• 


• Vad betyder det? 

κ ≡
po − pe

1 − pe
=

0.7 − 0.5
1 − 0.5

= 0.4



Tolkning av Cohen’s Kappa



Tolkning av Cohen’s Kappa

0.4?



L5



Tack för idag! 


